Anexa 1

Hotarirea CSSDT nr. 108 din 30.04.2015

IP Consiliul Consultativ de Expertiza

a proiectelor din domeniul cercetarilor aplicative

FISA DE EVALUARE - MODEL

Numarul de referinta al
proiectului

Numele/prenumele
conducatorului de proiect

Domeniul de cercetare

Punctaj: O - lipsa informatiei; 1 - insuficient; 2 - satisfacator; 3 - bine; 4 - foarte bine; 5 - excelent

Increment: 0.1

Nr. . . Puncta Ponder
Dimensiunea N j
crt < Criterii de evaluare e
evaluata acorda .
i relativa
» Gradul de corelare al rezultatelor obfinute la tema propusa cu
cele obtinute actualmente pe plan national si international
Relevanta
§tiin§ifi_00: « Necesitatea si oportunitatea cercetarilor preconizate pentru
1 tehnologica a dezvoltarea economiei Republicii Moldova 00 02
proiectului + Metode de cercetare si protocoale - experimentale prevazute a
. fi utilizate
Baraj 3 puncte
* Reazultate stiintifice preconizate, cu evidentierea gradului de
implementare
Punctele tari ale proiectului:
Puncte slabe ale proiectului:
» Gradul de implicare in proiect a agentilor economici, potentiali
beneficiari ai cercetarilor propuse
» Masura in care rezultatele preconizate vor asigura beneficii
socioeconomice si vor contribui la dezvoltarea durabila a
economiei Republicii Moldova
Importanta » Potentialul de continuare al cercetarilor in cadrul programelor
s europene de cercetare si dezvoltare tehnologica (Programul
practica a Cadru 7 al Comunitatii Europene)
2. proiectului P 0,0 0,4

Baraj 4 puncte

Impactul stiintifico - tehnologic al rezultatelor proiectului

Posibilitatea de tirajare ulterioara a inventiei

Diseminarea rezultatelor cercetarii

Modalitatea de protejare a proprietatii intelectuale

Punctele tari ale proiectului:




Puncte slabe ale proiectului:

Modul de prezentare, coerenta, realismul si claritatea planului
de activitate Tn realizarea obiectivelor trasate

Noutatea/originalitatea produsului final, tehnologiilor, metodelor
de lucru propuse in realizarea proiectului

Managementu . . - . .
I si » Fezabilitatea si sustenabilitatea proiectului
implementare | * Existenta bazei tehnico — materiale a organizatiei-solicitante
3. a proiectului pentru desfasurarea cercetarii 0,0 0,15
_ » Gradul de eligibilitate al costurilor, proportia cheltuielilor in buget
Baraj 3 puncte adecvata schemei de incadrare
+ Masura in care initiativa proiectului se coreleaza cu alte initiative
si nu admite suprapuneri
» Riscuri previzibile si modul lor de gestionare
Punctele tari ale proiectului:
Puncte slabe ale proiectului:
» Nivelul de competenta, calificarea stiintifica a conducatorului si a
colectivului stiinific in realizarea proiectului inaintat
Compgten;g « Contributia anterioara a echipei la dezvoltarea ramurii stiintifice
colectivului corespunzatoare
4 §t"n;'f'c al_ » Experienta participarii in proiecte colaborative nationale si 0,0 0,25
proiectului internationale. Demonstrarea participarii in Programul Cadru 7

Baraj 3 puncte

al Uniunii Europene. Daca e aplicabil, automat sunt atribuite 4
puncte.

Gradul de atragere si incadrare a tinerilor cercetatori in varsta
de pana la 35 ani

Punctele tari ale proiectului:

Puncte slabe ale proiectului:

Observatiile si comentariile generale ale evaluatorului:

Punctaj total (se calculeaza automat)

Baraj total 75 puncte

0

Declar, pe propria raspundere, ca nu sunt implicat direct sau indirect in conflicte de interes in evaluarea acestei

propuneri de proiect.

Expert:

Semnatura:

Data:




IP Consiliul Consultativ de Expertiza

FISA DE EVALUARE - MODEL
a proiectelor din domeniul cercetarilor fundamentale

Numarul de referinta al
proiectului

Numele/prenumele
conducatorului de proiect

Domeniul de cercetare

Punctaj: 0 - lipsa informatiei; 1 - insuficient; 2 - satisfacator; 3 - bine; 4 - foarte bine; 5 - excelent
Increment: 0.1

Nr. Dimensiunea L Punctaj | Pondere
o Criterii de evaluare .
crt. evaluata acordat | relativa

» Stadiul actual al cunoasterii in domeniul tematicii propuse pe
plan national si international

* Necesitatea si oportunitatea cercetarilor preconizate pentru

Relevanta dezvoltarea socio-economica a Republicii Moldova
§tii“1ifi_‘=‘{' * Metode de cercetare si protocoale - experimentale prevazute a

1 tehnqloglca_ a fi utilizate 0,0 0,3
proiectului

* Rezultate stiintifice preconizate, cu evidentierea gradului de

Baraj 4 puncte houtate

» Contributia previzibila a rezultatelor cercetarii asupra
dezvoltarii directiilor stiintifice strategice la nivel national si
international

Punctele tari ale proiectului:

Puncte slabe ale proiectului:

» Masura in care rezultatele preconizate vor asigura beneficii
socioeconomice si vor contribui la dezvoltarea durabila a
economiei Republicii Moldova

* Potentialul de continuare al cercetarilor in cadrul programelor

> Impactul europene de cercetare si dezvoltare tehnologica (Programul 0.0 01
' proiectului Cadru 7 al Comunitatii Europene) : ’

+ Impactul stiintific al rezultatelor proiectului
+ Diseminarea rezultatelor cercetarii

Punctele tari ale proiectului:

Puncte slabe ale proiectului:

Manaaementul | ° Modul de prezentare, coerenta, realismul si claritatea planului
g§i de activitate in realizarea obiectivelor trasate
3. implementarea | * Originalitatea cercetarilor propuse in realizarea proiectului 0,0 0,2
proiectului + Fezabilitatea si sustenabilitatea proiectului

3



« Existenta bazei tehnico — materiale a organizatiei-solicitante
Baraj 3 puncte pentru desfasurarea cercetarii

» Gradul de eligibilitate al costurilor, proportia cheltuielilor in
buget adecvata schemei de incadrare

* Masura in care initiativa proiectului se coreleaza cu alte
initiative si nu admite suprapuneri

* Riscuri previzibile si modul lor de gestionare

Punctele tari ale proiectului:

Puncte slabe ale proiectului:

* Nivelul de competenta, calificarea stiintifica a conducatorului si
a colectivului stiintific in realizarea proiectului inaintat.
Competenta L L . .
colectivului » Contributia anterioara a echipei la dezvoltarea ramurii
tiintific al stiintifice corespunzatoare
4. | stintfical | iciparii in P | Cadru 7 al Uniunii 0.0 04
proiectului emonstrarea participarii in Programul Cadru 7 al Uniunii
Europene. Daca e aplicabil, automat sunt atribuite 4 puncte.
Baraj 4 puncte Experienta participarii in alte proiecte internationale.
» Gradul de atragere si incadrare a tinerilor cercetatori in varsta
de pana la 35 ani
Punctele tari ale proiectului:
Puncte slabe ale proiectului:
Observatiile si comentariile generale ale evaluatorului:
Punctaj total (se calculeaza automat) 0
Baraj total 75 puncte

Declar, pe propria raspundere, ca nu sunt implicat direct sau indirect in conflicte de interes in evaluarea acestei
propuneri de proiect.

Expert:

Semnatura:

Data:




IP Consiliul Consultativ de Expertiza

FISA DE EVALUARE - MODEL
a proiectelor bilaterale/internationale

Numarul de referinta al
proiectului

Numele/prenumele
conducatorului de proiect

Domeniul de cercetare

Punctaj: O - lipsa informatiei; 1 - insuficient; 2 - satisfacator; 3 - bine; 4 - foarte bine; 5 - excelent
Increment: 0.1

Nr. Dimensiunea N Punctaj | Pondere
o Criterii de evaluare o
crt. evaluata acordat | relativa

» Actualitatea, tendinta dezvoltarii si argumentarea
problemelor abordate Tn cadrul proiectului

» Gradul de noutate si originalitate al cercetarilor si al

Importanta metodelor de realizare propuse in proiect
tehnico - » Impactul rezultatelor cercetarilor preconizate asupra
stiintifica si solutionérii proubllc_amelor tehnico-stiintifice si social-
. impactul economice a tarii 00 02
) practic al * Impactul rezultatelor proiectului la dezvoltarea ’ !
proiectului infrastructurii stiintifice si bazei tehnico-materiale a
organizatiilor-solicitante
Baraj 3 puncte | « Contributia proiectului in dezvoltarea colaborarii stiintifice
si retelelor de cercetare la nivel national si international
» Diseminarea rezultatelor
Punctele tari ale proiectului:
Puncte slabe ale proiectului:
» Claritatea formularii obiectivelor pentru atingerea scopului
proiectului
» Gradul de conformitate a temei de cercetare cu direciiile
stiintifice strategice, indicate in apelul de concurs
Etapele
proiectului 8! |« Fezabilitatea programului de realizare, gradul de
metodologia corespundere al metodologiei de cercetare propuse cu
2. executarii scopul proiectului 0,0 0,2
acestuia

+ Existenta bazei tehnico-materiale a organizatiei-solicitante,
pentru desfasurarea cercetarii, de asemenea posibilitatea

Baraj 3 puncte utilizarii echipamentului stiintific din alte organizatji

» Gradul de eligibilitate al costurilor, proportia cheltuielilor in
buget adecvata schemei de incadrare

Punctele tari ale proiectului:




Puncte slabe ale proiectului:

Demonstrarea participarii in Programul Cadru 7 al Uniunii
Europene. Daca e aplicabil, automat sunt atribuite 5
puncte.

Demonstrarea participarii in proiecte comune de cercetare

Cooperarea in cadrul altor programme internationale
3. internationala Participarea la evenimentele stiinfifice internationale 0,0 0,2
Baraj 3 puncte P'ublicat,iile in re\(is}ele cu factor de impact avand coautori
din afara Republicii Moldova
Masurile planificate in cadrul proiectului pentru
continuarea colaborarii cu echipa partenera dupa finisarea
proiectului
Punctele tari ale proiectului:
Puncte slabe ale proiectului:
Nivelul de competenta si calificarea stiintifica a
conducatorului si a colectivului stiintific al proiectului
Competenta Contributi terioara la d It d iului stiintjfi
colectivului ontri u[;lavan erioara la dezvoltarea domeniului stiinfific
ie geps corespunzator
stiintific al
4, . . . A . . . 0,0 0,4
proiectului Experienta participarii in proiecte colaborative nationale

Baraj 4 puncte

Atragerea si incadrarea tinerilor cercetatori in varsta de
pana la 35 ani

Punctele tari ale proiectului:

Puncte slabe ale proiectului:

Observatiile si comentariile generale ale evaluatorului:

Punctaj total (se calculeaza automat)

Baraj total 75 puncte

0

Declar, pe propria raspundere, ca nu sunt implicat direct sau indirect in conflicte de interes in evaluarea

acestei propuneri de proiect.

Expert:

Semnatura:

Data:




I.P. Consiliul Consultativ de Expertiza

FISA DE EVALUARE - MODEL

a proiectelor independente de dezvoltare a infrastructurii de inovare

Numarul de referinta al
proiectului

Numele/prenumele
conducatorului de proiect

Parcul stiintifico-tehnologic/

incubatorul de inovare

Punctaj: O - lipsa informatiei; 1 - insuficient; 2 - satisfacator; 3 - bine; 4 - foarte bine; 5 - excelent

Increment: 0.1

Nr. Dimensiunea N Punctaj | Pondere
< Criterii de evaluare o x
crt. evaluata acordat | relativa
Caracterul Noutatea serviciilor si infrastructurii pe piata R.M.
inovativ si c fitivitat iciilor si infrastructurii
competitiv al ompetitivitatea serviciilor si infrastructurii
p.r0|ectuI_U| la Orientarea proiectului spre crearea/dezvoltarea obiectelor
1. | nivel n§1'0“3| de infrastructura capabile de a lansa noi linii tehnologice, 0,0 0,3
=1 platforme de producere, laboratoare etc.
international
Baraj 3 puncte
Punctele tari ale proiectului:
Puncte slabe ale proiectului:
Claritatea formularii obiectivului si scopului proiectului
Corespunderea obiectivului cu planul de activitati si
rezultatele finale ale proiectului
Relevanta Organizarea si planificarea activitatilor de dezvoltare a
tehnico- infrastructurii, activitatii inovatoare, cooperare cu alte
5 stiintifica si entitati a6 0.2
tehnologica Existenta suportului stiintific si metodologic pentru ’ ’
realizarea proiectului
Baraj 3 puncte Existenta bazei tehnico-materiale a organizatiei-solicitante
pentru desfasurarea activitatii
Corespunderea activitatii si cheltuielilor la fecare etapa de
realizare a proiectului
Punctele tari ale proiectului:
Puncte slabe ale proiectului:
Managementul Nivelul de competenta si experienta a conducatorului in
si managementul proiectelor, in inovare, transfer tehnologic 0.0 0.2

implementarea

proiectului

si dezvoltarea infrastructurii. Potentialul de a realiza cu
succes proiectul Tnaintat




Baraj 3 puncte

Experienta organizatiei in implimentarea proiectelor
finantate

Existenta viziunii privind atragerea rezidentilor

Veridicitatea si relevanta documentatiei prezentate

Punctele tari ale proiectului:

Puncte slabe ale proiectului:

Eficienta
economica a
4. proiectului y

Baraj 4 puncte .

Raportul dintre confinatare si suma solicitata din bugetul
de stat. Eligibilitatea costurilor si cheltuielilor

Posibilitatea administratorului de generare a mijloacelor
derivate urmare realizarii proiectului

Potentialul de stimulare a dezvoltarii inovationale si
antreprenoriale

Calitatea analizei SWOT a proiectului

Analiza si atenuarea factorilor de risc in derularea si
implimentarea proiectului

0,0

0,3

Punctele tari ale proiectului:

Puncte slabe ale proiectului:

Observatiile si comentariile generale ale evaluatorului:

Punctaj total (se calculeaza automat)

Baraj total 75 puncte

0

Declar, pe propria raspundere, ca nu sunt implicat direct sau indirect in conflicte de interes in evaluarea

acestei propuneri de proiect.

Expert:

Semnatura:

Data:




IP Consiliul Consultativ de Expertiza

FISA DE EVALUARE - MODEL

a proiectelor de organizare a manifestarilor stiintifice

Numarul de referinta al
proiectului

Numele/prenumele
conducatorului de proiect

Domeniul de cercetare

Punctaj: O - lipsa informatiei; 1 - insuficient; 2 - satisfacator; 3 - bine; 4 - foarte bine; 5 - excelent

Increment: 0.1

Nr

Puncta

. . Ponder
. Dimensiunea . j
< Criterii de evaluare e
crt evaluata acorda .
i relativa
» Cunoasterea realizarilor si relevanta tematicii propuse in raport cu
dinamica cercetarii stiintifice la nivel international
Importanta | ° Existenta unei traditii de organizare a manifestarilor similare
proiectului,
inclusiv * Intra- si interdisciplinaritatea manifestarii
pentru + Impactul asupra mediului educational, de cercetare, economic si
1. | extinderea gradul de sensibilizare a acestuia 0.0 0.3
co'..ab?'.'ar" » Oportunitati pentru extinderea relatjilor in tara si peste hotare
stiintifice
Baraj 3 « Existenta unui suport din strainatate intru realizarea proiectului
puncte
» Diseminarea rezultatelor manifestarii si impactul acesteia asupra
societatii
» Riscuri previzibile si modul lor de gestionare
Punctele tari ale proiectului:
Puncte slabe ale proiectului:
* Argumentarea perioadei de desfagurarea a manifestarii
Concordant | = Asigurarea tehnica si logistica a organizatiei -solicitante pentru
a planului desfasurarea manifestarii
de realizare | « Gradul de eligibilitate al costurilor, proportia cheltuielilor in buget
Cu adecvata schemei de incadrare
2. iecti . o . o . 0,0 0,3
ObI?Ctlvele. » Oferirea oportunitatilor pentru discutii si schimbul rezultatelor
proiectului stiintifice avansate
Baraj 3 » Procesul de selectie, recenzare si publicare a lucrarilor manifestarii
puncte stiintifice

Structura evenimentului si reprezentativitatea participantilor din
strainatate

Punctele tari ale proiectului:




Puncte slabe ale proiectului:

» Experienta directorului de proiect in activitati organizatorice

» Gradul de competenta al comitetului stiintific (de program),

Competent atragerea membirilor din afara RM
a stiintifico- | < Gradul de competent4 al comitetului organizatoric (ponderea
practica a doctorilor)
echipei L I .
3. ; . | = Gradul de atragere a tinerilor cercetatori (pina la 35 ani)
proiectului
Baraj 3 + Experienta de colaborare cu alte organizatiji nationale si/sau
puncte internationale de cercetare, agenti economici etc. pe tematica

manifestarii. Demonstrarea participarii in Programul Cadru 7 al

Uniunii Europene. Daca e aplicabil, automat sunt atribuite 3 puncte.

0,0

0,4

Punctele tari ale proiectului:

Puncte slabe ale proiectului:

Observatiile si comentariile generale ale evaluatorului:

Punctaj total (se calculeaza automat)
Baraj total 75 puncte

0

Declar, pe propria réspundere, ca nu sunt implicat direct sau indirect in conflicte de interes in evaluarea acestei

propuneri de proiect.

Expert:

Semnatura:

Data:

10




I.P. Consiliul Consultativ de Expertiza

FISA DE EVALUARE
a proiectelor de editare a monografiei stiintifice/lucrarilor stiintifice/de arta
de valoare

Numarul de referinta al proiectului

Numele/prenumele conducatorului de proiect

Domeniul de cercetare

Punctaj: O - lipsa informatiei; 1 - insuficient; 2 - satisfacator; 3 - bine; 4 - foarte bine; 5 - excelent
Increment: 0.1

Dimensiunea N Punctaj | Pondere
Nr. crt. o Criterii de evaluare .
evaluata acordat | relativa

e | Lucrarea are un grad avansat de noutate

» | Lucrarea are impact asupra mediului educational,

Vo de cercetare, precum si asupra dezvoltarii social-
Importanta teoretica economice a R. Moldova

1. si practica a lucrarii | « | Lucrarea are un caracter interdisciplinar 0,0 0,5
Baraj - 4.5 puncte

« | Lucrarea este adresata unui cerc larg de persoane

» | Concluziile formulate in lucrare creaza oportunitati
pentru dezvolatrea R. Moldova

Punctele tari ale proiectului:

Puncte slabe ale proiectului:

| Lucrarea are o argumentare adecvata planului de
realizare

| Procesul de editare a lucrarii este asigurarat din punct

Concordanta planului de vedere tehnic si logistic

de realizare cu

« | Costurile sunt proportionale cheltuielilor din buget

2. obiectivele 0,0 0,2
proiectului « | Transparenta procesului de finantare a editarii este
Baraj 4.0 puncte asigurata
» | Selectarea editurii-{inta este fezabila cu editarea
lucrarii
Punctele tari ale proiectului:
Puncte slabe ale proiectului:
| Autorul are o experienta in domeniul cercetarii si
Competenta inovarii
§t||n_;|f|<_:o-pr_act|ca a » | Couautorii detin competenta in cercetare. Sunt
3. echipei proiectului implicati coautori din afara R. Moldova 0,0 0.3
Baraj 4,5 puncte * | Lucrarea este realizata in colaborare cu entitati
nationale sau internationale

11



« | Autorul detine publicatii in reviste inernationale cotate
cu factor de impact

« | Autorul detine brevete de inventie in domeniu

Punctele tari ale proiectului:

Puncte slabe ale proiectului:

Observatiile si comentariile generale ale evaluatorului:

Punctaj total (se calculeaza automat) 0
Baraj total 75 puncte

Declar, pe propria réspundere, ca nu sunt implicat direct sau indirect in conflicte de interes in evaluarea acestei
propuneri de proiect.

Expert:

Semnatura:

Data:

12




I.P. Consiliul Consultativ de Expertiza

FISA DE EVALUARE - MODEL

a dosarelor la concursul pentru decernarea premiilor ASM

Numarul de inregistrare

Numele/prenumele candidatului la
concurs

Denumirea nominalizarii la care
participa

Domeniul de cercetare

Punctajul pentru fiecare criteriu se atribuie prin calculul indicatorilor cantitativi de performanta pentru fiecare
element analizat, stabiliti prin Hotardrea CSSDT ASM nr. 28 din 23.02.2012

Nr. crt. Dimensiunea - Puncta
evaluats Criterii de evaluare calculat
Existenta si valoarea « Publicatii la nivel international
publicatiilor stiintifice | . Publicatii la nivel national
1 (conform pct.1 din Anexa 0,0
Hotaririi CSSDT nr.28 din
23.02.12)
Comentarii:
Obiecte cu drept de proprietate intelectuala
Existenta si valoarea (brevete, patente)
produselor cu drept de Conducétor/executor de proiecte de transfer
proprietate intelectuala, tehnologic
proiecte. de transfer Mostre, echipamente, preparate, dispozitive,
2. tehnologic, contracte modele, sisteme, produse noi elaborate 0,0
economice
(conform pct.2 din Anexa , , .
Hotaririi CSSDT nr.28 din Contracte economice (de licenta, know-how)
23.02.12)
Servicii prestate, implementari in practica
Comentarii:
» Raport / comunicare la conferinte
Participari la » Redactor-sef al revistei, membru al colegiului
manifestari stiintifice, de redactie, referent stiintific
evaluarea/editarea » Presedinte/membru al comitetului de program
lucrarilor stiintifice stiintific/ manifestari stiintifice/seminar stiintific
’
activitati de
3 management stiintific, | «+ Expert la evaluarea proiectelor stiintifice 0,0

lucrari de popularizare
a stiintei

(conform pct.3 din Anexa

Hotaririi CSSDT nr.28 din
23.02.12)

Membru/referent al comisiei de sustinere a
tezelor de doctor habilitat/doctor

Document de politici elaborat si
implementat/aviz-recomadare la acte
normative/ participari Tn activitatea comisiilor
de stat

13




Articol in enciclopedii/popularizarea
stiintei/participari la emisiuni consacrate stiintei

Membru al asociatiei profesionale academico-
stiintifica

Organizarea expozitilor muzeale/ crearea
colectiilor muzeale

Comentarii:

Colaborare
internationala

Participarea in proiecte stiintifice internationale

(conform pct.4 din Anexa Participarea n proiecte stiintifice nationale 0,0
Hotaririi CSSDT nr.28 din . N o o s
23.02.12) Invitat peste hotare Tn activitatea stiintifica
Comentarii:
Elaborarea lucrarilor pentru invatamintul
o _ _ universitar
ACtl\/'tat__ea _d_ld?ctlco- Activitati didactice prestate
stiintifica o
(conform pct.5 din Anexa Conducator/consultant stiintific 0,0
Hotaririi CSSDT nr.28 din Elaborarea dictionarului national/ international
23.02.12)
Elaborarea produselor educationale
Comentarii:
Aprecieri obtinute peste hotare
Aprecieri nationale
Aprecieri obtinute Titluri stiintifice si didactice 0,0
(conform pct.6 din Anexa
Hotaririi CSSDT nr.28 din
23.02.12)
Comentarii:
Concluzii finale ale evaluatorului:
Punctaj total (se calculeaza automat) 0,0

Expert:

Semnatura:

Data:

14

Declar, pe propria raspundere, ca nu sunt implicat direct sau indirect in conflicte de interes prin
evaluarea acestui dosar de participare la concursul pentru decernarea premiilor ASM




IP Consiliul Consultativ de Expertiza

FISA DE EVALUARE - MODEL
a Conceptiilor de Programe de Stat din sfera Cercetarii si Inovarii

Numarul de referinta al
programului
Numele/prenumele persoanei
care inainteaza programul

Domeniul de cercetare

Punctaj: O - lipsa informatiei; 1 - insuficient; 2 - satisfacator; 3 - bine; 4 - foarte bine; 5 - excelent
Increment: 0.1

Nr. Dimensiunea N Punctaj Pondere
o Criterii de evaluare .
crt. evaluata acordat relativa

» Relevanta scopului si obiectivelor programului raportata
la provocarile globale si nationale

Relevanta * Necesitatea si oportunitatea cercetarilor preconizate

stiintifico- pentru dezvoltarea socio-economicd a Republicii
1 | tehnologica a Moldova =~ = . _ ) 0.0 0.4
. programului » Actualitatea stiinifica si practica a programului raportata , ,

la starea curenta a domeniului la nivel mondial

Baraj 4 puncte | . Noutatea si originalitatea stiintifica a programului propus

+ Relevanta referintelor bibliografice

Punctele tari ale programului:

Puncte slabe ale programului:

» Estimarea beneficiilor socioeconomice si contributia la
dezvoltarea durabila a economiei Republicii Moldova

+ Potentialul de integrare al cercetarilor in cadrul

Impactul programelor europene de cercetare si dezvoltare
; tehnologica (Programul Cadru 7 al Comunitatji
rogramului
2. programuiu Europene) 0.0 0.3

Baraj- 3 puncte | Impactul stiintific al rezultatelor programului

+ Existenta partenerilor comerciali

» Potentialul de dezvoltare ulterioara a programului

Punctele tari ale programului:

Puncte slabe ale programului:

Modalitatile de | -+ Corespunderea intre profilul institutiilor implicate si

implementare a obiectivele programului. 0,0 0.3
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programului + Experienta institutiilor implicate in executarea
programelor similare
Baraj 3 puncte + Fezabilitatea si sustenabilitatea proiectului

» Existenta bazei tehnico — materiale si logistice pentru
realizarea programului

» Gradul de eligibilitate al costurilor

* Modul de cofinantare

* Reprezentativitatea Consiliului Stiintific al Programului

Punctele tari ale programului:

Puncte slabe ale programului:

Observatiile si comentariile generale ale evaluatorului:

Punctaj total (se calculeaza automat) 0
Baraj total 75 puncte

Declar, pe propria raspundere, ca nu sunt implicat direct sau indirect in conflicte de interes in evaluarea acestei
conceptii de program.

Expert:

Semnatura:

Data:

IP Consiliul Consultativ de Expertiza
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FISA DE EVALUARE - MODEL
a proiectelor independente pentru tinerii cercetatori

Numarul de referinta al proiectului

Numele/prenumele conducatorului de
proiect

Domeniu de cercetare

Punctaj: O - lipsa informatiei; 1 - insuficient; 2 - satisfacator; 3 - bine; 4 - foarte bine; 5 - excelent
Increment: 0.1

Dimensiunea N Punctaj Pondere
Nr. crt. o Criterii de evaluare .
evaluata acordat relativa

» Calitatea descrierii nivelului actual al domeniului si
specificarea tendintelor, inclusiv in context mondial

Rfle‘_'a_n!a * Argumentarea tematicii proiectului si fezabilitatea
§t"n;'f'9°: atingerii obiectivelor puse de catre echipa de executanti
1 tehnologica a 0.0 0.3
proiectului o ]
* Potrivirea metodelor de cercetare si protocoalelor
Baraj 3 puncte experimentale prevazute a fi utilizate
» Rezultate stiintifice preconizate, cu evidentierea gradului
de noutate
Punctele tari ale proiectului:
Puncte slabe ale proiectului:
+ Existenta potentialilor beneficiari si corespunderea
rezultatelor preconizate cu necesitatile acestora
* Masura in care rezultatele preconizate vor asigura
beneficii socioeconomice si vor contribui la dezvoltarea
durabila a economiei Republicii Moldova
Importanta * Potentialul de continuare al cercetarilor in cadrul
practica a programelor internationale de cercetare si dezvoltare
2. proiectului tehnologica (Programul Cadru 7 al Comunitatii 0,0 0,2
Europene)
Baraj 3 puncte + Potentialul de comercializare a rezultatelor proiectului
» Contributia proiectului la pregatirea cadrelor de Tnalta
calificare
+ Modul de diseminare a rezultatelor proiectului
* Modalitatea de protejare a proprietatii intelectuale

Punctele tari ale proiectului:

Puncte slabe ale proiectului:
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Managementul si
implementarea

* Modul de prezentare, coerenta, realismul si claritatea

planului de activitate in realizarea obiectivelor trasate

* Noutatea/originalitatea produsului final, tehnologiilor,

metodelor de lucru propuse in realizarea proiectului

+ Fezabilitatea si sustenabilitatea proiectului
+ Existenta bazei tehnico — materiale a institutiei-gazda

3 proiectului pentru desfasurarea cercetarii 0.0 0.2
Baraj 3 puncte + Gradul de eligibilitate al costurilor, proportia cheltuielilor
in buget adecvata schemei de incadrare
* Masura in care initiativa proiectului se coreleaza cu alte
initiative si nu admite suprapuneri
* Riscuri previzibile si modul lor de gestionare
Punctele tari ale proiectului:
Puncte slabe ale proiectului:
» Nivelul de competenta, calificarea stiintifica a
conducatorului si a colectivului stiintific n realizarea
proiectului inaintat
+ Experienta anterioara de participare in executia altor
Competenta tlpur_l _clg _prgecte, inclusiv mternaponalg. Qemonstrarea
colectivului participarii Tn Programul Cadru 7 al Uniunii Europene.
. e Daca e aplicabil, automat sunt atribuite 4 puncte.
stiintific al
4, . . 0,0 0,3
proiectului

Baraj 4 puncte

» Existenta unor stagieri in strainatate, finalizarea unor

cursuri de perfectionare profesionala, lucrul de educatie
cu studentii

» Gradul de suport din partea unor cercetatori cu

experienta din organizatie si asistenta lor de consultare
si sprijin in realizarea activitatilor

Punctele tari ale proiectului:

Puncte slabe ale proiectului:

Observatiile si comentariile generale ale evaluatorului:

Punctaj total (se calculeaza automat)

Baraj total 75 puncte

0

Declar, pe propria raspundere, ca nu sunt implicat direct sau indirect in conflicte de interes in evaluarea acestei

propuneri de proiect.
Expert:

Semnatura:

Data:
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IP Consiliul Consultativ de Expertiza

FISA DE EVALUARE - MODEL

a proiectelor de transfer tehnologic

Numarul de referinta al
proiectului

Numele/prenumele
conducatorului de proiect

Domeniul de cercetare

Punctaj: 0 - lipsa informatiei; 1 - insuficient; 2 - satisfacator; 3 - bine; 4 - foarte bine; 5 - excelent

Increment: 0.1

Pon
Nr. Dimensiunea Criterii de evaluare Punctaj | dere
crt. evaluata acordat | relati
va
Gradul de corelare a rezultatelor obtinute la tema propusa cu
Relevanta cele obtinute actualmente pe plan national si international
economica si
valoarea Necesitatea si oportunitatea cercetérilor preconizate pentru
tehnico- dezvoltarea economiei Republicii Moldova
L tehnologica a Gradul de noutate al tehnologiei/produsului. Existenta 0.0 0.2
proiectului proprietatii intelectuale confirmata prin patent, model
industrial, licenta, soi nou s.a.
Baraj 3 puncte Originalitatea metodelor de cercetare si protocoalelor-
experimentale prevazute pentru utilizare
Punctele tari ale proiectului:
Puncte slabe ale proiectului:
Corespunderea rezultatelor preconizate cu necesitatile
potentialilor beneficiari
Gradul de patentare a proprietatii intelectuale asupra rezultatelor
stiintifice preconizate
Potentialul de continuare al cercetarilor in cadrul programelor
Importanta europene de cercetare si dezvoltare tehnologica (Programul
portar Cadru 7 al Comunitatii Europene)
practica a
inventiei si
2. aspectul Existenta unui plan de afaceri privind realizarea industriala a 0,0 0,4
comercial inventiei

Baraj 4 puncte

Gradul rentabilitatii inventiei profitului scontat

Relevanta studiilor de marketing pentru determinarea capacitatji
pietei de absorbtie a tehnologiei/produsului nou

Existenta unei viziuni privind comercializarea produsului si a
potentialilor utilizatori ai tehnologiei/produsului

Punctele tari ale proiectului:

Puncte slabe ale proiectului:
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Claritatea si credibilitatea obiectivelor proiectului. Existenta
potentialului de transfer tehnologic si ponderea inovationala

Originalitatea solutiilor, metodelor, instrumentelor de lucru

Manage_mentul propuse in realizarea proiectului
§! Fezabilitat i sustenabilitat iectului
3 implementarea ezabilitatea si sustenabilitatea proiectului 00 01
' proiectului + Gradul de eligibilitate al costurilor, proportia cheltuielilor in buget : :
adecvata schemei de incadrare
Baraj 3 puncte | » Nivelul suportului logistic al organizatiei la realizarea proiectului si
concordanta tematicii proiectului cu profilul de cercetare al
organizatiei solicitante
* Riscuri previzibile si modul lor de gestionare
Punctele tari ale proiectului:
Puncte slabe ale proiectului:
» Nivelul de competenta, calificarea stiintifica a conducatorului si a
colectivului stiintific in realizarea proiectului Tnaintat
Competenta
colectivului |« Participarea anterioars la realizarea unor proiecte sau contracte
4 §t||p;|f|c aI_ economice, inclusiv internationale 0.0 03
proiectului .

Baraj 3 puncte

Nivelul de colaborare dintre echipa proiectului si beneficiarul
rezultatelor

Gradul de atragere si incadrare a tinerilor cercetatori in varsta de
pana la 35 ani

Punctele tari ale proiectului:

Puncte slabe ale proiectului:

Observatiile si comentariile generale ale evaluatorului:

Punctaj total (se calculeaza automat)

Baraj total 75 puncte

0

Declar, pe propria réspundere, ca nu sunt implicat direct sau indirect in conflicte de interes in evaluarea

acestei propuneri de proiect.

Expert:

Semnatura:

Data.:
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Anexa 2
Hotarirea CSSDT ASM nr.
din

ACADEMIA DE STIINTE A MOLDOVEI

INSTITUTIA PUBLICA

CONSILIUL CONSULTATIV DE EXPERTIZA

GHIDUL EXPERTULUI IDEPENDENT

Chiginau — 2015

Institutia Publica Consiliul Consultativ de Expertiza (IP CCE) a fost creatd in baza Hotararii nr. 69
din 29.03.2012 a Consiliului Suprem pentru Stiinta si Dezvoltare Tehnologicd al Academiei de Stiinta a
Moldovei, inregistrati la Camera Inregistririi de Stat la 27.07.2012 si a inceput desfasurarea activitatii
din 01.08.2012.

Sarcina |.P. CCE consta in organizarea procesului de expertizi a proiectelor din sfera stiintei si
inovarii.

Prezentul ghid a fost aprobat la sedinta CSSDT ASM din

Ghidul expertului independent este un indrumar metodologic
pentru experti si angajatii I[P CCE in procesul de expertiza a
proiectelor din sfera stiintei i inovarii
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Stimate Expert independent,

Va multumim pentru efortul depus in procesul de evaluare a proiectelor din sfera cercetarii si inovarii,
efort fard de care ar fi imposibil de asigurat selectarea adecvati a proiectelor pentru finantare. In
promovarea unei abordari obiective, expertiza independenta reprezinta unul din elementele critice ale
intregului proces de evaluare. Aceasta expertiza vine sa indeplineasca doua functii importante:

1. Functia de filtru de selectie, care asigura finantarea numai acelor proiecte care reprezinta merit si
excelente, si care se incadreaza in prioritatile definite de entitatile care anunta apelurile de concursuri.

2. Functia de Tmbunatatire a calitatii cercetarilor, prin analiza riguroasa si formularea observatiilor critice
pe marginea proiectelor propuse. Acest aspect este deosebit de important si trebuie si fie in ajutorul
comunitatii stiintifice pentru stabilirea si ajustarea prioritatilor de cercetare.

Pentru a asigura implicarea D-voastra in acest proces in modul cel mai eficient, aducem mai jos unele
sugestii si recomandari, sub forma unor intrebari si raspunsuri, care va vor fi de ajutor in activitatea de
evaluare independenta.

1. Ce intelegem prin expertizi/evaluare a proiectelor din sfera stiintei si inovari si pentru ce este
nevoie de aceasta?

Prin expertiza a proiectelor din sfera stiingei si inovarii intelegem - un sistem de actiuni de suport in
domeniul stiintei i inovarii care constau in organizarea §i efectuarea procesului de expertiza, evaluarea
obiectelor expertizei de catre expertii independenti conform principiilor si criteriilor de baza ale
expertizei previzute de actele normative. In baza rezultatelor expertizei are loc formularea concluziilor
privind oportunitatea sau inoportunitatea finantarii obiectelor expertizei din contul mijloacelor bugetului
de stat §i alte surse de finantare

2. Cine sunt experfii independenti si care este rolul lor?

Experi independenti sunt specialisti cu calificare inalta (detinatori ai gradelor stiintifice de doctor si
doctor habilitat) recunoscuti din Republica M9ldova si de peste hotare. Exper fii independenti evalueaza
obiectele expertizei (proiecte de cercetare, transfer tehnologic, dosare pentru premiile ASM, dezvoltare a
infrastructurii etc.) in baza unor criterii si fise de evaluare aprobate de CSDT.

3. Cine poate deveni expert independent al IP CCE ASM si cum?

IP CCE ASM anunti periodic concurs de selectare a expertilor independenti din randurile: a) membrilor
titulari s membrilor corespondenti ai Academiei de Stiinte a Moldovei (cu exceptia membrilor CSSDT);
b) cadrelor stiintifico-didactice sau stiintifice cu grad stiintific la recomandarea sectiilor de stiinte ale
Academiei de Stiinte a Moldovei, a institutiilor acreditate in sfera cercetarii si inovarii, inclusiv
laboratoarele stiintifice, catedrele de specialitate, centrele stiingifice, consiliile stiintifice/senatele
institutelor si universitatilor, consiliile facultatilor; ¢) cadrelor stiintifico-didactice sau stiingifice care sant
abilitate de catre Consiliul National pentru Acreditare si Atestare cu dreptul de conducator stiintific; d)
cercetatorilor stiintifici din Republica Moldova si de peste hotare; e) specialistilor de 1nalta calificare din
ramuri de productie, din mediul de afaceri etc. recomandati de cétre autoritatile publice centrale si alte
autoritati administrative.
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Expertii independenti sunt selectati in baza criteriilor de selectare stabilite in Hotararea CSSDT nr. 28
din 23 februarie 2012 si aprobati prin hotararea CSSDT ASM.

4. Cum sunt alocate obiectele expertizei expertilor independenti?

Proiectele care urmeaza a fi expertizate sunt analizate minutios de angajatii [P CCE, care in comun cu
membrii Colegiului I.LP. CCE aprobati de Consiliul Suprem pentru Stiintd si Dezvoltare Tehnologica
(CSSDT) selecteaza expertii in baza specializarii lor in domeniul proiectului vizat. In cazul in care nu
sunt depistate impedimente ce ar impiedica obiectivitatea si realizarea evaluarii in termenii stabiliti,
expertului independent i se propune sa evalueze proiectul.

5. Care sunt posibilele impedimente ce ar impiedica obiectivitatea si realizarea evaluirii de citre
expertul independent?

a) refuzul expertului independent
b) existenta conflictului de interes, care are loc in cazurile in care:

v’ expertul independent activeaza s-au a activat in ultimii 5 ani in aceeasi institutie cu cel putin un
membru din echipa obiectului propus evaluarii (angajat de baza sau prin cumul);

v expertul independent este in relatii de rudenie cu cel putin un membru al echipei obiectului
expertizei;

v' expertul independent realizeaza in comun activitati stiintifice cu cel putin un membru al echipei
obiectului expertizei;

v’ expertul independent a realizat in comun activitati in ultimii 5 (cinci) ani cu unul din membrii
echipei obiectului expertizei;

v’ expertul independent are interes personal in rezultatele expertizei;

v’ exista orice alte conditii care pot influenta obiectivitatea expertizei.

c¢) Lipsa timpului pentru realizarea evaludrii (in cazul in care expertul are un orar incarcat de activitate,
din care cauza ar putea sa nu se incadreze 1n termenii stabiliti (5 zile lucratoare).

d) Ne corespunderea specializarii si calificrii expertului cu domeniul si tematica obiectului expertizei (In
cazul in care expertul sustine ca tema sau domeniul obiectului expertizei nu intrd in sfera competentelor
sale stiintifice de inalta calificare).

6. Cati experti sunt antrenati pentru evaluarea unui obiect al expertizei?

Expertiza se efectuecaza simultan de catre cel putin doi experti independenti, cu exceptia obiectelor
expertizei internationale care sunt expertizate in modul definit de acordurile/protocoalele aferente de
colaborare. In cazul concluziilor divergente a doi experti independenti, reflectate prin punctajul total
indicat 1n figele de evaluare, se incadreaza al treilea expert independent.

7. Cum realizez evaluarea obiectelor expertizei?

Evaluarea obiectelor expertizei se realizeaza in baza fisei de evaluare corespunzatoare. Analiza obiectului
expertizei n baza dimensiunilor si criteriilor de evaluare precizate in fisa asigurad o evaluare complexa.
Fisele de evaluare contin cateva dimensiuni de evaluare care contin un sir de criterii de evaluare.

Pentru a evalua proiectul la fiecare dimensiune de evaluare, in fisa de evaluare sunt indicate un sir de
criterii ale acestei dimensiuni, care urmeaza a fi considerate de catre expertul independent. Dar aceasta nu
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inseamnd ca expertul nu poate s atribuie punctajul ludnd in consideratie si alte criterii de evaluare care
nu au fost identificate in fisele de evaluare, dar care se inscriu in dimensiunea de evaluare analizata si sunt
relevante pentru scopul si obiectivele apelului de concurs.

Expertul independent este solicitat sd aprecieze proiectul pentru fiecare dimensiune evaluatd in baza
criteriilor de evaluare prin atribuirea unui punctaj cuprins intre 0 si 5 puncte, cu precizie de 0.1 (o
zecime).

Punctele acordate semnifica calificativele dupd cum urmeaza: 5 - excelent care se evidentiazd prin
contributie la nivel global; 4 - foarte competitiv, nu existd elemente semnificative care urmeaza sa fie
imbunatatite; 3 - competitiv, contine unele elemente care ar putea fi imbunatatite; 2 - non competitiv, care
necesita modificari substantiale la toate capitolele; 1 - slab, cu defecte severe, care sunt intrinseci
proiectului propus; 0 - lipseste informatia.

Pentru fiecare dimensiune evaluatd sunt fixate baraje, care automat exclud obiectul expertizei din
competifie daca nu sunt atinse. De asemenea la calculul final dimensiunile evaluate au o pondere relativa
diferita, care la fel este stabilitd in baza analizei prioritdtilor apelului. Barajele si ponderea relativa sunt
indicate 1n fisele de evaluare.

Dupa atribuirea punctajului la fiecare dimensiune de evaluare, expertul independent este solicitat sa
argumenteze calificdrile acordate, prin enumerarea punctelor tari si slabe ale obiectului expertizei,
conform dimensiunii in cauza.

Expertul independent formuleazd comentarii generale asupra valorii obiectului expertizei, aducand
argumente convingdtoare, dupa efectuarea evaluarii, la toate dimensiunile de evaluare.

Calcularea punctajului final acordat de fiecare expert independent se va efectua conform legislatiei.
Formula de calcul este calculata automat fiind inserata in fisa de evaluare.

8. Cum transmit rezultatele evaluarii?

Dupa finisarea evaluarii si completarea fisei de evaluare, expertul independent transmite angajatului IP
CCE:

- fisa de evaluare completata in varianta electronica (Excel) si varianta tiparita pe hartie si semnata de
mana
- Obiectele expertizei (in cazul in care a primit sub semnatura obiectul expertizei)

9. De ce este nevoie de a pistra confidentialitatea expertizei?

Informatia despre expertii independenti selectati pentru efectuarea expertizei este confidentiala. Expertul
independent incadrat cat si angajatii [P CCE poarta raspundere pentru raspandirea datelor cunoscute in
legatura cu organizarea si efectuarea procesului de expertiza.

Este nevoie de a pastra confidentialitatea expertizei deoarece:

- Obiectele expertizei reprezinta rezultatele activitatii stiintifice ale autorilor si sunt proprietatea lor
intelectuald, divulgarea confidentialitatii ar insemna incalcarea dreptului lor la proprietatea intelectuala;

- Informatia despre un obiect al expertizei ar putea fi utilizata de potentialii concurenti, ceea ce ar
diminua obiectivitatea expertizei;

- Divulgarea confidentialitatii ar putea duce la aparitia unei situatii de conflict de interes.
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10. Aspectele de etici pot fi mengionate la completarea fisei de evaluare?

Aspectele de eticd nu sunt incluse in fisele de evaluare, insd expertii independenti sunt in drept sa
mentioneze in argumentirile aduse toate suspiciunile referitoare la violarea principiilor etice. In sirul
acestora se include in primul rand plagiatul, prezentarea unor informatii false in obiectul expertizei,
precum si proiectele care implica testele pe fiinte umane, colectarea si gestionarea datelor personale ale
cetatenilor, etc.

11. Cum as putea contribui la perfectionarea procesului de evaluare a proiectelor din sfera
cercetirii si inovarii organizat de IP CCE ASM?

In scopul perfectiondrii evaludrii proiectelor de cercetare din sfera stiintei si inovarii, IP CCE
mentine un proces permanent de imbunatafire a procedurii de expertizare. De aceea expertii sunt rugati
sda comunice in mod independent IP CCE toate sugestiile privind carentele si oportunitatile de
perfectionare a procesului de evaluare pentru planificarea masurilor de remediere.

12. Serviciile de expertiza se remunereaza?

IP CCE si expertul independent incheie un contract de prestare a serviciilor in scopul acordarii serviciilor
de evaluare si expertizare stiintifica in sfera stiintei si inovarii. In conformitate cu acest Acord serviciile
expertului independent sunt remunerate.

Documente importante:

v Legea nr. 259 din 15.07.2004 privind Codul cu privire la stiinta si inovare al Republicii Moldova

v’ Legea nr. 138 din 21.07.2007 cu privire la parcurile stiintifico-tehnologice si incubatoarele de
inovare

v Hotararea CSSDT ASM nr.141 din 16.06.2014, cu privire la criteriile de evaluare a proiectelor in
sfera stiintei si inovarii

v Hotararea Guvernului nr. 731 din 08.09.2014 cu privire la aprobarea Acordului de parteneriat intre
Guvern si Academia de Stiinte a Moldovei pentru anul 2014

v Hotararea cu privire la aprobarea directiilor strategice ale activitatii din sfera stiintei si inovarii
pentru anii 2013-2020

v STRATEGIA INOVATIONALA a Republicii Moldova pentru perioada 2013-2020 ,,Inovatii
pentru competitivitate”
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Anexa nr. 3
Hotarirea CSSDT ASM nr.
din

Contract de prestare a serviciilor de cercetari stiintifice nr.

20 mun. Chisinau
Institutia Publica Consiliul Consultativ de Expertiza in persoana dnei director ................... (in
continuare “Beneficiar”) si  expertul independent domiciliat/a in
, titular al buletinului de identitate seria nr.
, eliberat de of. la data de (In continuare ,,Prestator”), conducindu-se

de prevederile Legii nr. 259-XV din 15 iulie 2004, Codul cu privire la stiinta si inovare al Republicii
Moldova, particular de art. 10, 11, 29, 59-62, 86, 125, 154 si 155, de Hotarirea Guvernului nr. 222 din 28
aprilie 1993, Hotarirea CSSDT ASM nr. 318 din 30 decembrie 2013 cu privire la repartizarea volumului
alocatiilor si cheltuielilor pentru sfera stiintei si inovarii pe anul 2014 si alte acte normative in vigoare pe
teritoriul RM, au incheiat prezentul contract de prestare a serviciilor de cercetari stiintifice, convenind
asupra urmatoarelor clauze:

I. Dispozitii generale

1. Obiectul contractului il constituie acordarea serviciilor de evaluare si expertizare stiintifica a
proiectelor din sfera stiintei si inovarii

2. Durata contractului: de la data de pana 20

3. Suma totala a prezentului contract constituie
lei, care se va achita prin virament la contul bancar al prestatorului. La
contractarea unor lucrari suplimentare, suma totald a contractului se va modifica in baza unui acord
aditional, semnat de parti.

4. Conditiile de achitare se stabilesc in conformitate cu prevederile Hotararii Guvernului nr. 222 din
28 aprilie 1993.

5. Costul se achita dupa acordarea serviciului si aprobarea procesului-verbal de receptie.

Prestatorul are dreptul:
a) sd Incheie, sa modifice si sd desfaca prezentul contract in conditiile legii;
b) sa beneficieze de acces la sursele de informare si documentare, conform legislatiei in vigoare;
¢) sa propuna spre aplicare idei inovatoare prin completarea documentelor de evaluare (fisa de evaluare
sau avizul);
d) sa descrie punctele slabe ale proiectului naintat spre expertiza in documentele de evaluare;
e) sa solicite informatii de asistenta cu privire la indeplinirea documentelor de evaluare;

f) sa solicite informatii cu privire la reenumerarea serviciului de expertiza-evaluare stiintifica.
Prestatorul este obligat:

a) sa efectueze cu obiectivitate expertiza programelor/proiectelor din sfera stiintei si inovarii;

b) sa efectueze expertiza in cel mult 10 zile calendaristice, de la receptionarea proiectului;

) sa completeze deplin, obiectiv si constructiv documentele de evaluare;

d) sa cunoasca cerintele de eligibilitate fata de proiectul din sfera stiintei si inovarii receptionat;

e) sa manifeste loialitate, initiativa si creativitate;
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f) sa utilizeze in activitatea din sfera stiintei si inovarii cele mai bune practici si cele mai noi cunostinte
din domeniul specific de activitate;
g) sa respecte deontologia cercetatorului stiintific;
h) sa evite crearea conflictelor de interese sau concurentei neloiale;
i) sarespecte confidentialitatea informatiei cunoscute in legatura serviciul prestat;
J) sarespecte normele dreptului de proprietate intelectuala;
K) sa nu denatureze datele experimentale si rezultatele investigatiilor.
Beneficiarul are dreptul:
a) sa incheie, sa modifice, si sa desfaca prezentul contract in conditiile legii;
b) sa ceara Prestatorului indeplinirea obligatiilor asumate;
c) sa solicite informatii de asistenta cu privire la completarea documentelor de expertiza;
d) sa solicite informatii cu privire la cu privire la activitatea efectuata de Prestator;
e) sa anunte Colegiul institutiei cu privire la nerespectarea confideantialitatii si neindeplinirea conditiilor
contractului incheiat.
Beneficiarul este obligat:
a) sa asigure protectia si confidentialitatea datelor personale ale Prestatorului;
b) sa achite la timp munca prestata de catre prestator;

¢) sa ofere informatii necesare in legdtura cu serviciul prestat de prestator.

Il. Modificarea contractului
6. Prezentul contract poate fi modificat si completat numai printr-un acord suplimentar, semnat de
parti, care se anexeaza la contract si este parte integranta a acestuia.

I11. Dispozitii finale

7. Partile se obliga sa respecte cu strictete prevederile prezentului contract de prestare a serviciilor
de cercetari stiintifice.

8. Partile poartd raspundere pentru nerespectarea clauzelor prezentului contract de prestare a
serviciilor de cercetari stiintifice In conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare.

9. Litigiile dintre parti se solutioneaza conform legislatiei in vigoare.

10. Prezentul contract de prestare a serviciilor de cercetari stiintifice poate fi prelungit, cu acordul
ambelor parti, prin incheierea unui acord suplimentar, cu cel putin 10 zile Tnainte de expirarea termenului
contractului. Initiativa prelungirii poate apartine oricérei parti contractante.

11. Contractul de prestare a serviciilor de cercetdri stiintifice intrd in vigoare la momentul semnarii
de catre ambele parti.

12. Prezentul contract de prestare a serviciilor de cercetari stiintifice este intocmit in doua
exemplare, cite unul pentru fiecare parte.

Beneficiar Prestator (expert independent)
I.P. Consiliul Consultativ de Expertiza Nume Prenume:

or. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfint 1 Cod fiscal:

Ministerul Finantelor-Trezoreria de Stat Cod bancar:

Cod bancar: TREZMD2X Cont beneficiar:

Cont bancar: 226301 Denumirea bancii:

Cont trezorerial: 210107048293825 Card bancar:

Codul fiscal: 1012600016427 Cod fiscal al bancii:

Art. 113, alin. 12 Adresa:

Prg. 16.10 Tel.

Specificatia contractului de prestare a serviciilor
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de cercetari stiintifice (expertiza stiintifica)

codul proiectului nr. de ore costul unei ore, lei suma, lei
Directorul 1.P. Consiliul /
Consultativ de Expertiza nume, prenume prestator semnatura
[everersaiesnnennnnennes
semnatura L.S.
Contabil
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ACT DE CONFIDENTIALITATE

Eu subsemnata/ul......................c , fiind numit de catre I.P. CCE in calitate de expert
independent pentru efectuarea expertizei stiintifice.

Declar prin prezenta ca:

1. nu sunt 1n conflict de interes, nu activeaz in aceeasi institutie cu cel putin un membru din echipa
obiectului propus evaludrii (angajat de baza sau prin cumul); nu sunt in relatii de rudenie cu membru
echipei obiectului expertizei;nu realizez In comun cu membru echipei activitati stiingifice; nu am activat
sau a realizat in comun activitati in ultimii 5 (cinci) ani cu membrul echipei obiectului expertizei; nu
urmaresc un interes personal in rezultatele expertizei.

2. am competenta de a efectua evaluarea obiectelor expertizei propuse;

3. nu voi divulga altor persoane decit I.P. CCE orice informatie cunoscutda in legaturd serviciul
prestat;

4. din informatiile obtinute cu ocazia evaluarii nu voi aduce in nici un fel atingere drepturilor de

proprietate industriala sau intelectuald ce ar putea decurge din obiectele expertizei;

Confirm ci in cazul in care descopar in perioada evaluarii fie o legatura specificata la p. 1 din prezentul
act, fie faptul ca una din obiectul expertizei este inafara domeniilor mele de competenta, voi declara
imediat si voi propune s ma retrag din calitatea de expert independent. in cazul aparitiei circumstantelor
sus indicate ma voi supune deciziei I.P. CCE si voi accepta recuzarea mea.

Sunt de acord ca in cazul in care o legatura specificatd la p. 1 din prezentul act mi-a fost cunoscuta iar
eu nu am declarat aceasta sau nu am respectat una din obligatiile asumate la p.1-4, IPCCE are dreptul,
dupa inceputul sesiunii de evaluare, sa ma excluda imediat din procesul de expertiza organizat de IPCCE
cu retragerea materialelor inaintate, precum si i1au la cunostintd cd nu voi putea participa ulterior in la
sesiuni de evaluare.

Semnatura:

Data:
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